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1. IRTIPAASTAMINEN

Lisdd, enemman, uudestaan

Ihminen tarvitsee eldadkseen ravintoa ja vettd seka suojaa darilampotiloja ja muita fyysi-
sid uhkia vastaan. Lajimme homo sapiens, viisas ihminen, on oppinut vastustamaan nai-
den resurssien puutosta kehittymalla sosiaaliseksi olennoksi, joka osaa luoda yhteisolli-
sid toimintamalleja suojakseen. Maapallon kehittyneissa maissa onkin jo saavutettu sel-
lainen aineellisen hyvinvoinnin taso, jossa kaikilla ihmisilld pitdisi olla eldmisen perustei-
siin riittavat resurssit saatavilla.

Kulttuurien kehittyminen on kuitenkin johtanut siihen, ettd ihmiselle ei ole riittanyt vain
edella kuvattujen perustarpeiden tyydyttaminen. Historian saatossa aineelliset resurssit
eivat ole jakautuneet tasaisesti. Metsastys- ja kerdilykulttuurissa ne jaettiin viela kaik-
kien yhteison jasenien kesken. Maanviljelyn alkaessa tilanne muuttui kun maan ja karjan
omistaminen maadritti oikeuden naihin resursseihin. Teollistuminen syvensi jakoa omista-
van luokan ja muiden valilla. Taman paivan finanssitalouden johtamassa maailmassa 1%
rikkaimmista ihmisista omistaa jo enemman kuin muut yhteensa. Forbesin arvion mu-
kaan kahdeksan maailman rikkainta omistaa yhta paljon kuin vahavaraisin puolisko:

8/3 600 000 000 ihmista!

Epatasainen resurssien jakautuminen aiheuttaa epdavarmuutta niissa, jotka kokevat niuk-
kuutta ja toisaalta myos niissd, jotka resursseja omistavat niiden menettamisen uhan ta-
kia. Lansimaiseen ihmiseen on siksi sisdistynyt tarve lisata seka hyodykkeiden maaraa
ettd niiden hankintaan tarvittavien resurssien omistamisen varmuutta turvallisuuden
tunteen yllapitamiseksi. Ndiden tarpeiden pohjalta on syntynyt uusi ihminen - homo
economicus, jonka olemuksen keskeisin tavoite ja sisalté on kasvu: taloudellisen vaurau-
den ja sosiaalisen menestyksen lisddminen.

Aineellisen kasvun eetos on ihmiseen syville sisdistynyt normi. Tayttadkseen taman ela-
mantehtdvansa ihminen haluaa lisda ja enemman. Lisda varallisuutta, lisaa tavaroita, li-
sda elamyksia...enemman seuraajia, enemman tykkayksia. Epavarmuuden morko on joh-
tanut myos siihen, ettd ihminen hamuaa tuttua ja turvallista: uudestaan ja uudestaan
samoja elamyksid, samoja kokemuksia, samaa kuin muutkin. Nama toimivat identiteet-
tien rakennuspalikoina, joita ihmiset shoppailevat turvattomuuden torjumiseksi. Sivuvai-
kutuksina on ilmestynyt ilmastonmuutos ja muita yhteiskunnallisia ongelmia.

Silloin talléin uutiskynnyksen ylittavat tarinat, joissa joku on hypannyt pois tasta oravan-
pyorasta. Jattanyt turvallisen ammattinsa ja muuttanut maalle aloittaakseen omaehtoi-
sen ja mahdollisimman omavaraisen eldman. Se lienee merkki siitd, ettad jokin meissa
kaipaa sellaista eldmantapaa, jossa perustarpeet voidaan tyydyttda omavaraisen arkisen
toiminnan kautta ilman tarvetta kasvattaa sellaista omaisuutta, jota siihen ei tarvita.
Ehka tallaista ihmista pidetdan salaisesti jopa rohkeana ja kunnioitettavana. Koemme
hdnessa hadivahdyksen vapaudesta, jonka voi saavuttaa luopumalla niistd vaatimuksista,
joita jatkuvan kasvun paineet aiheuttavat.


https://seura.fi/asiat/tutkitut/seura-laski-seitsemalla-suomalaisella-varallisuutta-yhta-paljon-kuin-40-prosentilla-vahavaraisimmista-yhteensa/
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Mutta sitten iskee todellisuus paalle. Mista kaikesta minun pitdisi muka luopua? Juuri
uudelleen sisustetusta rivitalokolmiosta? Ensi kevdana pitaisi vaihtaa auto isompaan?
Joka syksyinen Thaimaa-lomaviikko? Kuntosalikortti? Golfkerhon jasenyys? Netflix,
some, jos netti ei toimi kunnolla sielld korvessa? Tyokaveriporukan saunaillat?

Eiihme, ettd taman padivan hyvaosainenkin ihminen elda ristiriitaisissa tunnelmissa. Oma
elamantapa on juurtunut syvalle ja nyt sitd uhataan monelta suunnalta muutosta vaati-
malla. Niukkuuden kammo, ymparistotietoisuuden aiheuttama huono omatunto ja oras-
tava pelko omistamisen luoman turvallisuuden tunteen rapautumisesta aiheuttavat si-
saista levottomuutta kun uutiset toistavat naita uhkia. Mika siis neuvoksi?

Helpoin tapa estaa ikavien uutisten aiheuttama levottomuus on kieltaa kaikki: uhkat ei-
vat ole todellisia. Toinen keino on uskoa kehitykseen, joka tuottaa uusia teknologisia rat-
kaisuja, jotka poistavat uhkat joskus tulevaisuudessa. Ratkaisua etsitdan myos yhteiskun-
nan rakenteen muutoksista, jolloin yksilon vastuuta ei tarvitse tiedostaa. Yksi keino on
selittda oma vaikutus maailman ongelmiin mitattdmaksi verrattuna muihin syntisempiin
vaikuttajiin. Muutoksen vastustaminen omassa elamdassa on nain helppoa ja kivutonta.

Miksi minun pitaisi siis luopua mistaan? Siksi, etta ennen pitkaa luopuminen elamanta-
vastamme ei tule olemaan endaa meidan oma valintamme ja silloin pudotus tulee ole-
maan raastavan tuskallinen.

Luopuminen on vaativaa ihmiselle, joka on l6ytanyt elamantavastaan keinot turvatto-
muuden hallintaan. Ihminen takertuu naihin keinoihin silloin kun vaihtoehtoja ei ole tie-
dossa. Jotta elamantavan muuttaminen olisi mahdollista, tarvittaisiin kokonaan uuden-
laista ajattelua. Se tarkoittaisi sitd, etta luopumista kasvusta ei enada nahtaisi vain pa-
luuna tilaan, jossa on vahemman kaikkea, vaan siirtymisena tilaan, jossa voidaan luoda
uutta. Ja juuri luovuus olisi se keino, jolla epavarmuutta vastaan voi taistella. Turvallisuu-
den tunne syntyy silloin omasta itsesta. Sita ei tarvitse enaa ostaa rahalla.

Muutos on mahdollinen luopumalla ensin talouskasvun eetoksesta. Vasta kun on luopu-
nut siitd, on mahdollista ndhda muita vaihtoehtoja ja esteet luovuudelle poistuvat. Irti-
paastaminen vaatii siis rohkeutta ja tahtoa heittaytya tuntemattomaan. Mika siis moti-
voisi meita kasvattamaan tuota tahtoa ja milla keinoilla voisimme tukea muitakin siihen?
Siitd myohemmin, mutta tutkitaan aihetta hieman toisista nakdkulmista ensin.

Buddhan ohje luopumiseen

Siddhartha Gautama niminen pohjoisintialainen prinssi teki aikanaan valinnan, jonka
seurauksena hanen ajatuksiaan irtipaastamisesta on pohdiskeltu jo yli 2.500 vuoden
ajan. Buddhana myéhemmin tunnettu Siddhartha G. paatti luopua vaurauden kyllasta-
mastd elamastaan ja lahti vaeltelemaan niukkuuden parissa kamppailevien ihmisten seu-
raan tarkoituksenaan tutkiskella, mista ihmisen karsimys johtuu. Aikansa kdyhyystutkija
siis.
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Buddha tuli lopulta siihen lopputulokseen, ettd karsimys (paalinkielessa dukkha, engl.
suffering) johtuu ihmisen taipumuksesta takertua (upadana, clinging) mielihyvaa tuot-
taviin haluihin (tanha, craving). Halut kuuluvat eldmé&an ja eivadtka sindnsa ole pahoja.
Pahaa on takertuminen, jolloin toiveena on ahdistuksen torjunta, mutta se vain lisaa
sitd. Muita torjuntakeinoja Buddhan opeissa ovat ahneus (lobha, greed), viha (dosa,
aversion) ja harhaluulot (moha, delusion). Buddhalaisuudessa perisynniksi mielletdan
tietamattomyys (avijja, ignorance) eli kyvyttémyys olla tietoisesti lasna ja nahda karsi-
myksen syyt. Karsimyksen voi poistaa paastamalla irti (nekkhamma, renunciation) halui-
hin takertumisesta.

Kaikki ndma mainitut kdarsimykseen johtavat torjuntakeinot ovat tuttuja meidankin ajal-
lemme ja erityisesti tunnistettavissa nykyisessa elamantavassamme. Mielihyvaa haetaan
kuluttamisesta, ahneus antaa jatkuvalle kasvulle energiaa, viha on peraisin eriarvoisuu-
desta ja harhaluuloilla kielletdan todellisuus. Tietamattomyys on henkista laiskuutta,
valinpitamattomyytta ja eparehellisyytta.

Buddhan ehdottama kahdeksanosainen tie valaistumiseen on toki ty6lds taman paivan
kiireiselle ihmiselle, mutta ajatus irtipadstamisesta ansaitsee silti oman huomionsa. Sen
kautta voisi nimittdin 16ytya myos ratkaisuja koko maapallon tulevaisuuden kannalta ika-
viin ongelmiin, joista meilla nykyihmisilla on vastuu. Olemmehan itse tuon uhkan aiheut-
taneet. Irtipdastaminen nykyisen eldméantavan haitallisista muodoista ei kuitenkaan ole
sekadn helppoa. Tehtavaa voisi helpottaa tekemalla ensin selvemmaksi, mita esteita
muutokselle voisi olla.

Turvattomuuden hallinta

Ihmisena olemisen ytimessa on turvallisuuden tarve. Ihminen on kadynyt lapi monta eri
vaihetta evoluutiossa ja sitd ilmentda myos aivojen rakenne. Kehitysvaiheet nakyvat si-
ten myos niissa strategioissa, joilla turvattomuutta hallitaan. Ihmisen kulttuurista toimin-
taa ohjaa aika pitkalle se miten hyvin nuo keinot toimivat. Jos ylempi taso ei toimi, siirry-
taan alemmalle tasolle.

TURVATTOMUUDEN HALLINNAN TASOT

Karsimys: Keinot:

Ahdistus Eksistentiaalinen tietoisuus Hengellisyys, henkisyys, luovuus
Yksindisyys, suru Sosiaalisettarpeet Laheiset, ystavat, suku, heimo
Nalka, jano, kylmyys Biologiset tarpeet Ravinto, vesi, lampo, seksuaalisuus
Fyysinen uhka [ El'amanjatkuvuus Taistele tai pakene

Kehitys Kasvu
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Ihminen on kehittynyt sosiaaliseksi olennoksi, koska yhteiséllinen toiminta antaa parem-
mat mahdollisuudet selviytya elaman haasteista. Fyysisten perustarpeiden lisdksi sosiaa-
lisuus on siksi myos yksi turvallisuuden lahde ja sen puute aiheuttaa yksinadisyytta ja
muita ikavia tunteita.

Fyysisten uhkien vaara on nykyisin jokseenkin pieni. Yhteiskuntamme on kohtuullisen
hyvin jarjestaytynyt ndita vastaan ja Suomi on maailman turvallisimpia maita. Ravinnon
ja veden saantikin on turvattu suurimmalle osalle, vaikka leipdjonojakin on. Sosiaalitur-
vassa on edelleenkin aukkoja. Sosiaaliset verkostot toimivat turvana monille ja yhteis-
kunnallakin on antaa monenlaisia apuja siihen. Toki parannettava siindkin on.

Ylimpana tasona ihmisen kehityksessa on itsetietoisuus eli havainto elaman jatkuvuuden
hauraudesta, joka aiheuttaa ontologista turvattomuutta. Sen torjuntaan kaytettavat hy-
vat keinot alkavat kuitenkin olla vahissa. Uskontojen rooli katoaa, henkisyytta ei arvos-
teta ja luovuus on tukahdutettu. Keinoja etsitdan siksi alemmilta tasoilta.

Sosiaalisuuden merkitys turvallisuuden |ahteena onkin korostunut nykyaikana. Jos sita-
kaan ei ole tarjolla riittavasti, niin ihminen siirtyy tukahduttamaan ahdistustaan biologis-
ten viettien tyydyttamisella yli tarpeen, joka toimii vain hetken ja aiheuttaa riippuvuuk-
sia ja muita epasuotuisia sivuvaikutuksia.

Kun ylikulutuskaan ei riita, niin viimeisiksi keinoiksi jaa sitten joko todellisuudesta pake-
neminen tai ahdistuksen poistaminen kuviteltu uhka tuhoamalla kun oman angstin syy
on projisoitu ulkopuolelle joihinkin heikompiin kuten maahanmuuttajiin, tyottémiin tai
koyhiin.

Henkinen kasvu tarkoittaa sitd, etta ihminen kypsyy ylittdmaan biologiset viettinsa ja so-
siaaliset paineet turvattomuuden hallinnassa. Henkisen kasvun yksi merkittava saavutus
on itsereflektio eli kyky ndhda itsensa toimijana, jolla on vaikutusta ymparistoonsa. Kun
tahan liittyy myos kyky empatiaan, ihmisesta tulee vastuullinen toimija, joka kykenee
vuorovaikutukseen muiden ihmisten ja luonnon kanssa. Se taas vapauttaa luovuuden,
joka yllapitaa luottamusta toimijuuteen ja luo siten pohjan ontologiselle turvallisuudelle.

Luova asenne on mahdollisuus muutokseen. Luova asenne tarkoittaa kiinnostusta tunte-
matonta kohtaan, halua nahda rajan yli. Se on uteliaisuutta, joka toimii vastamyrkkyna
henkiselle laiskuudelle. Tulemalla tietoiseksi omasta sisdisestd maailmastaan ja motii-
veistaan, ihminen voi saada myds kyvyn paastaa irti haitalllisista ja se luo tilan muutok-
selle.

Sanotaan, etta tieto lisda tuskaa. Tietoiseksi tuleminen ei ole siis mahdollista ilman omaa
kipua. Se hinta ihmisen on maksettava maailman pelastamiselta tuholta, jota se itse ai-
heuttaa kaiken aikaa.
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2. TALOUSAJATTELU

Talousajattelu on tapa hahmottaa ihmisen eldimismaailmaa taloudellisen vaurauden ja
sosiaalisen menestyksen ulottuvuutena. Talousajattelu on juurtunut niin vahvasti lansi-
maisiin ihmisiin, etta sitd on vaikea tiedostaa vain osana ihmisyytta. Se toimii merkitta-
vana identiteetin rakentumisvalineena ja siten osana turvallisuuden tunteen yllapitami-
sessa. Joitakin aikoja sitten vastaavana maailmankuvan perustana toimi uskonto. Talous-
ajattelu onkin korvannut uskonnon merkityksen nykyaikaisen ihmisen uskomusjarjestel-
mana.

Talousajattelussa keskeisena arvona on raha. Sana on alunpitden suomenkielessa tar-
koittanut oravannahkaa, jota kaytettiin vaihdon valineena. Nykyrahassa mitattuna yh-
den oravannahkan arvo olisi noin 500€. Rahan arvo on sittemmin ollut sidottu myds ho-
peaan ja kultaan. Nykyisen euron ulkoinen arvo eli valuutta on kelluva ja se maaraytyy
valuuttamarkkinoilla. Rahalla ei ole siis todellisuudessa itseisarvoa.

Rahaa syntyy kun pankit myoéntavat lainoja. Raha on velkaa ja sitd syntyy tyhjasta. Rahan
maara lisdantyy kaiken aikaa kun pankit myoéntavat uusia lainoja vanhojen lisaksi. Maail-
man tuotannon arvo on laskettu olevan kymmenia tuhansia miljardeja dollareita tai eu-
roja, mutta finanssitaloudessa mielikuvitusrahaa on satoja tuhansia miljardeja.

Rahaa kaytetdan maarittamaan jonkun hyddykkeen arvo. Hyddyke voi olla tavaraa tai
muuta omaisuutta ja palvelua. Hyddykkeen rahallinen arvo maaraytyy sen niukkuuden
mukaan. Jos menet metsaan loppukesalla, niin jokamiehen oikeuden mukaan voit poi-
mia ja syoda marjoja mahan taydelta ilmaiseksi. Helsingin Kauppatorille kaupunkilaisten
iloksi ensimmaisena ilmestyvista marjoista voidaan pyytaa aluksi paljon. Hinta laskee
mitd enemman niita tulee tarjolle kunnes nousee taas syksya kohden.

Niukkuus syntyy omistamisesta, joka rajaa jonkun hyddykkeen oikeuksia ihmisten valilla.
Niukkuus voi olla luonnollista tai keinotekoista. Kun OPEC-maat laittoivat 6ljyhanoja
kiinni 70-luvulla niin raakadljyn hinta melkein kolminkertaistui. Koska niukkuutta synny-
tetdan keinotekoisesti, se johtaa varallisuuden jakautumiseen epatasaisesti. Kun varalli-
suutta kertyy omistusoikeuden kautta toisille enemman, se on silloin toisilta pois. Niuk-
kuuden tuottaminen on siten talousajattelun mukaan kannattavaa niiden ihmisten nako-
kulmasta, joille varallisuutta tulee siirtymaan.

Tama taloudellinen eriarvoisuus on talousajattelun ytimessa. Talousajattelussa ei tun-
neta kasitteita riittdvdsti ja tasa-arvo. Jokaisella talousajatteluun taipuvalla on haluk-
kuutta olla jasenena siind ryhmassa, jolle varallisuutta kertyy enemman. Talousajattelu
perustuu siten vertailulle. Inmisen sosiaalinen status muiden joukossa riippuu omasta
varallisuudesta verrattuna muiden varallisuuteen. Varallisuuden kartuttamista tarvitaan,
jotta ihmisen sosiaalinen asema nousee. Tuloillakin on merkitysta, koska myds niiden
pohjalta voi omaa asemaa vertailla muihin.
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Ihmiskuva

Talousajatteluun perustuvan ihmiskasityksen taustalla on ajatus ihmisestd omaa etua
tavoittelevana ja muita vastaan kilpailevana yksilona, joksi ihminen on kehittynyt biolo-
gisten viettien ja sosiaalisten paineiden ohjaamana evoluution myo6ta. Kilpailua pidetdan
siten luonnollisena ominaisuutena ihmisessa. Talousajattelussa uskotaankin, etta juuri
kilpailuvietti on kehityksen mahdollistaja. Kilpailu erottaa voittajat haviajista ja menesty-
minen kilpailussa on ansaittu tunnustus hyvasta suorituksesta. Léhtokohtaisesti ajatel-
laan, etta kaikilla on sama mahdollisuus yrittda parhaansa ja parhaat palkitaan. Ehka hie-
man karjistaen on ehdotettu, etta talousajatteluun perustuvassa meritokratiassa vaa-
leissa annettava danimaarakin pitdisi suhteuttaa veronmaksukykyyn.

Aikaisemmin ihmisen historiassa lauman, heimon tai suvun jdsenen menestyminen on
mitattu eri tavoilla. Nykyihmiselle se on varallisuus ja sen mukanaan tuomat ulkoiset
tunnukset, joilla on suuri merkitys, koska se mahdollistaa vertailun nakyvasti. lhmisku-
van keskiossa on kilpailussa parjaaminen, tehokkuus, tuloksellinen suorittaminen ja ai-
neellinen kasvu, joihin my6s ihmisen arvo perustuu.

Kun menestyminen on sidottu varallisuuden lisddmiseen ja sen arvona on raha, ajattelua
ohjaa erilaisten asioiden ja ilmididen mittaaminen rahallisena arvona. Kysymys ei siis ole
vain pankkitilin saldon tiedostamisesta, vaan minka tahansa omaan elamaan liittyvan
asian muuntamisesta rahalliseksi arvoksi, koska vain siten vertaileminen on mahdollista.
Muilla ihmiselaman ulottuvuuksilla ei ole samanlaista sijaa talousajattelun arvomaail-
massa.

Tahan ihmiskasitykseen kuuluu myos oleellisesti taloudellinen ohjaus ihmisen motivaati-
oon vaikuttavana tekijana. Jos jonkun toiminnan tuloksena varallisuus kasvaa, sen pitaisi
motivoida tahan toimintaan. Jos se taas estda varallisuuden lisddntymisen tai jopa pie-
nentéa3 sita, toiminta ei ole mielekasta.

Yhteiskunta, jonka valtavirtaa talousajattelu on, perustuu talle ohjaukselle. Palkat ja
palkkiot, etuisuudet ja bonukset ovat positiivisia kannustimia kun taas verotus, sakko-
rangaistukset ja sanktiot negatiivisia kannustimia. Kannustin sanan alkuperainen merki-
tys hevoselle kipua tuottavana valineena sopii ehkad paremmin jalkimmaiseen. Talous-
ajattelulle on tyypillistd nakokulma, jossa esimerkiksi hyvinvointiyhteiskunnassa progres-
sivinen ansiotuloverotus nahdaan vaaryytena, koska sen oletetaan syévan motivaatiota
menestymisen tavoittelulta.

Talousajattelulle on ominaista myo6s korostaa yksil6d menestyksen tekijana tai sen es-
teend. Uskotaan, ettd menestyminen on ennen kaikkea yksilon kykyjen ja valintojen seu-
rausta. Siten myds menestymattomyys olisi yksilon kyvyttomyytta. Tassa piileekin yksi
talousajattelun ansa, koska jos mydnnettaisiin, ettd menestymattémyys johtuu ulkoisista
rakenteellisista tekijoista, niin myds menestyminen voisi johtua muusta kuin yksilon ky-
vykkyydesta. Se voisi jarisyttaa meritokratian perusteita.

Yksilon merkityksen korostuminen on johtanut myos ajatukseen yksilonvapaudesta. Ta-
lousajattelussa kasitys vapaudesta on negatiivinen eli vapaus syntyy kun sita ei erikseen
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rajoiteta. Tama on puolestaan johtanut siihen, etta valtion eli jarjestaytyneen yhteiskun-
nan roolia halutaan viahentaa yksilén toimintaa rajoittavana tekijana. Adrimmill4n se
tarkoittaisi valtiota, joka takaisi yksilonvapaudet ja pitdisi vain huolta kansalaistensa tur-
vallisuudesta. Kaikki muut toiminnat olisivat vapaan taloudellisen ohjauksen vaikutuk-
sessa eli markkinoiden saatamia. Vapauden kasite sekoittuu kuitenkin valtaan. Vapau-
den rajoittaminen koetaankin aidommin oman vallankayton rajoittamisena.

Talousajattelua vahvistamassa on ollut myds ihmisen menestystarina tieteen ja teknolo-
gian saralla. Vaurauden lisddntyminen on ollut mahdollista luonnonvaroja hyodyntavilla
teknisilla innovaatioilla. Talousajattelun uskomusjarjestelma perustuukin hyvin pitkalti
ajatukselle siita, ettd oli kysymys mista tahansa luonnon rikkauksien hyédyntamisesta tai
siitd aiheutuvien haittojen korjaamisesta, ihminen keksii ratkaisun ennen pitkaa. Se on
ollut jopa niin tehokasta, etta talla hetkelld luonnonvaroja kulutetaan vuodessa jo 1,5
kertaa maapallon kantokyvyn verran.

Monet ympariston kuormittumista aiheuttavat tekijat ollaan toki saatu haltuun kuten
happosateet ja otsonikato. Nayttda vain siltd, ettd yhtdkaan ei ole saatu haltuun ennen
kuin haittoja esiintyy ja niita syntyy lisaa jatkuvasti. lhminen tuntuukin olevan reaktiivi-
sena vielda oman biologisen kehityksensa vankina.

Talousajattelusta seuraa se, ettd ilmastonmuutos ndhdaan joko talouskasvun esteena tai
sen uutena mahdollisuutena: greentechina. Poliitikot puhuvat paastokaupoista, liha- ja
lentoverosta, mutta eivat kulutuksen pienentamisesta eivatka luonnon monimuotoisuu-
den sailyttamisesta - muuten kuin juhlapuheissa. Kulutuksen vahentaminen kun on risti-
riidassa talouskasvun kanssa ja luonnon arvoille ei haluta laskea hintaa, ellei sille 16ydy
jotain sijaa taloustieteen funktioissa.

Ei vaihtoehtoa

Puhdas talousajattelu edustaa varsin kapeaa ihmiskasitysta. Ihmisen eldman suuntavii-
vana olisi ikdan kuin vain yksi ulottuvuus: varallisuuden muutos. Koska melkein mille ta-
hansa asialle pyritadn maarittdmaan rahallinen arvo, se tarkoittaa koko eldaman redusoi-
tumista talle ulottuvuudelle. Siksi jonkun muun ulottuvuuden esiintymista ei pideta mer-
kityksellisena. Talousajattelulle onkin tyypillista kun keskustelussa esiintyy sen puolusta-
jan lausahdus: "ei ole vaihtoehtoa". Talla halutaan itse asiassa sanoa, etta vaihtoehtoina
olisivat joko paluu kivikauteen tai kommunismi.

Ja tottahan se on. Talousajatteluun taipuvainen ihminen ei nde muita vaihtoehtoja. Se
on juurtunut jo niin syvalle, etta irti rimpuileminen on hyvin vaikeaa. Ihminen, joka on
rakentanut identtiteettinsa taloudellisen vaurauden yllapitamiseen ja maksimoimiseen,
ei halua eika kykene nakemaan muita arvoja elamassaan. Se tarkoittaisi talousajattelun
perusteiden luhistumista ja identiteettikriisia.
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Empatiakuilu

Yksi talousajattelun johdannainen on empatiakyvyn heikkeneminen tai jopa katoaminen
pahimmillaan. Kun toisen menestymattomyys halutaan nahda yksilon omana kyvytto-
myytend on hyvin vaikea asettua toisen asemaan, koska se saattaisi paljastaa myos
oman menestyksen syyksi ulkoisia tekijoita. Nditd ovat muun muassa geneettiset arpajai-
set, perhetaustan varallisuustilanne ja onnekkaat sattumat.

Kysymys ei siis ole vain kyvyttomyydesta tunnistaa toisen tilanne, vaan myos kyvytto-
myys ndhda oma elamantilanne todellisuuden heijastuksena. Ndin syntyy empatiakuilu
ja harhainen kupla, josta kasin todellisuutta on vaikea hahmottaa. Se lisda myds tuskaa
paastaa irti talousajattelusta, jonka vankina ihminen on.

Tuloerot, eriarvoisuus, populismi, ylikulutus

Talousajattelun seurauksena on syntynyt myos yhteiskunnallisia ongelmia. Talouskasvun
mukana viime vuosikymmenina tuloerot ovat kasvaneet merkittavasti. Kasvu palkitsee
siis ylempia tuloluokkia enemman kuin alempia. Sen johdosta suhteellinen kéyhyys myos
kasvaa. Tulorajana on 60% mediaanituloista ja kun palkat nousevat niin perusturvan va-
rassa olevat ja matalapalkkaiset jadvat kehityksesta jalkeen. Viime vuosina myos vaeston
ikarakenteen muutos ja tydn murros ovat edesauttaneet samansuuntaista kehitysta kun
pitkdaikaistyottomyydesta ja osa-aikaistyosta on tullut pysyvia ilmioita.

Koyhyysaste 1987-2017

85 1990 1995 2000 2005 2010 2015 -17*

Ldhteet kaavioille: Tilastokeskus, Pertti Honkanen, Facebook



https://www.tilastokeskus.fi/tup/suoluk/suoluk_kansantalous.html
https://www.facebook.com/photo.php?fbid=2117735621621133&set=gm.1385058254961533&type=3&theater&ifg=1
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Eriarvoisuuden merkitys on jopa suurempi varallisuuserojen kasvuna nahtyna. Koska ta-
loudellinen menestyminen ja varallisuuden lisddminen ovat keskeisia tavoitteita ja kaikki
eivat voi olla voittajia, niin eriarvoisuus on sisddnrakennettu ominaisuus talousajatteluun
perustuvassa maailmankuvassa.

Perusturvan varassa omassa mikrotaloudessaan 30€:n viikkoruokabudjetilla eleleva saat-
taa iloita kirppikselta 16ytyneesta 10€:n villapuserosta kun jadkiekkomiljonaari hankkii
samalla tunnelatauksella 40:n vanhan auton seuraksi uuden urheiluauton, jonka hinta on
monta kymmenta tuhatta kertaa suurempi kuin valttamattomaan tarpeeseen hankittu
villapusero. lltapadivdlehdet hehkuttavat teemuselanteita ja kimiraikkosia yllapitden nain
talousajattelun hegemoniaa.

Nykyinen markkinaliberaalinen talousjarjestelma on yskinyt usein tapahtuvien kriisien
johdosta. Jokainen lama ja taantuma on kasvattanut eriarvoisuutta. Yksi taloudellisen
eriarvoisuuden seuraus on nationalistinen populismi, jonka vaikutuksesta yhteiskunnan
jannitteet kasvavat lisda ja purkautuvat vihana. Mielialat kdyhemmissa kansanosissa
ovat myo0s tuskaisia ja itsetuhoisia kyselyjen perusteella. Poliisi on jo ilmeisesti varautu-
nut tuleviin levottomuuksiin hankkimalla panssariautoja. Muureja halutaan rakentaa
omistusoikeuksien puolustamiseksi. Ihmisiad jaetaan yleistden eriarvoisiin ryhmiin ja siksi
ihmisen ainutlaatuisuus ei enaa ole itseisarvo.

Talousajattelun seurausta on myo6s ylikulutus. BKT:n kasvu edellyttaa kulutustason nou-
sua, jota menestykseen pyrkiva ihminen myos tarvitsee oman statuksen nousunsa mer-
kiksi. Kierre on valmis ja siitd on vaikea irrottautua. Seuraukset nakyvat ilmastonmuutok-
sena ja muina ymparistokatastrofeina. Kollektiivinen vastuu luokitellaan sosialismiksi ja
yksilon vastuuta paetaan yksilon vapauden nimissa, vaikka jalkimmaisen pitaisi velvoit-
taa edelliseen. Talousajattelun ideologiaan kuuluu painostaa syrjdytyneitd ottamaan vas-
tuuta itsestddn, mutta hyvaosaisen vastuuta hdnelle moninkertaisen ylikulutuksen tor-
junnassa ei vaadi kukaan, koska se rikkoisi yksilonvapauden periaatetta.
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3. LUOVA LUOPUMINEN

Kun ihmiskasitys on kapea ja liikutaan vain yhdellad ulottuvuudella kuten talousajatte-
lussa, vaihtoehtoja on vaikea nahda. Talouskasvun kritiikilta puolustaudutaan silloin eh-
dottomuudella nykyisen jarjestelman olemassaololle. Jos nalkdisen mieli tekee pihvia, on
ehka turha ehdottaa kukkakaalipirtel6a. Kasvissyojaksi voi alkaa vasta kun on paattanyt
luopua lihansydnnista. Ennen pitkda huomaa, etta nalka lahtee ja itsekin voi paremmin.

Talousajattelulle ei edes haluta nahda vaihtoehtoa ja siksi siita on niin vaikea luopua.
Luopuminen kuitenkin on mahdollista, mutta ensin pitda hyvaksya se, etta nykyista ta-
lousjarjestelmaa ei voida korvata jollain tunnetulla vaihtoehdolla. Sellaista ei ole ja se ei
ole edes tarpeen. lhminen on luonnostaan luova ja irtipaastaminen vanhoista ajatusmal-
leista vapauttaa luovuuden etsia uusia ratkaisuja.

Luovuus liitetdan yleensa taiteellisuuteen ja innovatiivisuuteen, mutta se ei anna oikea
kuvaa luovuuden olemuksesta. Luovuus on kaikessa elollisessa elamaa yllapitava voima.
Luovuus ndkyy siina kun kasvi kurottautuu valoa kohti ja lokit seuraavat valkeaa laivaa
toiveena pyorteiden nostamat makupalat.

D.W. Winnicott on kuvannut luovuutta nain (Kurkela, 2004):

"Winnicott toteaa, ettd luovuus on koko eldmdd vdrittédvéd asenne. Luovuus voi olla mu-
kana taiteellisessa tydssd, mutta myds silloin kun vammainen nauttii kyvystéén hengit-
tdd tai lapsi on innostunut ulosteillaan sotkemisesta tai kirkumisesta. Luova asenne an-
taa eldmdlle mielekkyyden tunteen, se tekee elémdistd eldmisen arvoisen."

Erich Fromm kertoo luovuuden merkityksesta nain kirjassa Zen ja psykoanalyysi (2012):

"Kaiken témdn pohjalta on selvdd, ettei hyvinvointi ole mahdollista ilman luovuutta ja
kykyd reagoida ja vastata kokonaisena ihmisend siihen, mité itsessémme, muissa ihmi-
sisssd ja maailmassa todella tapahtuu.”

"Aidot vastaukset vaativat luovuutta: maailman nédkemistd sellaisena kuin se on ja silti
sen kokemista minun maailmanani - toisin sanoen maailmana jota mind luon ja muutan
luovuudellani."

Luovuuden yhteydessa puhutaan usein dlykkyydesta. Niiden erona on se, etta alykkyytta
mitattaessa ratkaisu tunnetaan kun taas luovuutta ei voi edes mitata, koska ratkaisua ei
viela tiedetd. Luovuus on siten epatieteellista. Luovuus on mielen prosessi, jossa uudet
havainnot kohtaavat aikaisempia kokemuksia luovana leikkina. Luova asenne on avoi-
muutta talle leikille ja heittdaytymista tuntemattomaan.

Talouskasvusta irtautumisen mahdollisuutta on kuvattu viime aikoina jonkin verran. Ai-

nakin seuraavat kasitteet ovat olleet esilla: degrowth, kohtuutalous, vakaan tilan talous

ja my6s buddhalainen talous, joka edustaa varmaankin luovinta lahestymistapaa talous-
tieteeseen.



http://www.psykoterapia-lehti.fi/tekstit/kurkela_winnicott.htm
https://fi.wikipedia.org/wiki/Degrowth
https://www.sll.fi/app/uploads/2018/10/Kohtuutalous_webversio.pdf
https://fi.wikipedia.org/wiki/Vakaan_tilan_talous
https://en.wikipedia.org/wiki/Buddhist_economics
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Talouskasvua kuvaavaa bruttokansantuotetta pidetdan aikansa elaneena mittarina ja
sille on etsitty korvaajaa, joka mittaisi paremmin hyvinvointia ja yhteiskunnan kehitysta
inhimillisesta ja luonnon arvoja tukevista lahtokohdista. Naita ovat muun muassa: GPI,
HDI, HPI ja GNH, joista viimeksi mainittu mittaa Bhutanissa yhteiskunnan tilaa buddhalai-
sesta nakdkulmasta.

Oikea kysymys ei ole siis olisiko joku edellda mainituista talousjarjestelmista vaihtoehto
nykyiselle. Oikea kysymys on: mita kasvun jalkeen? Odotammeko katastrofia vai ajam-
meko nykyisen jarjestelman hallitusti alas? Talouspolitiikan ja taloustieteen tulisi olla val-
jastettu ihmisen ja ympariston hyvinvoinnin edistamiseen, ei ahneuden ja vallan vali-
neiksi. lhmisen pitda luottaa itseensa ja uskoa uuden tien mahdollisuuteen zenilaisin
miettein: "kun tulet risteykseen, ldhde kédvelemddn."



https://www.stat.fi/artikkelit/2011/art_2011-03-07_004.html?s=0
https://fi.wikipedia.org/wiki/Inhimillisen_kehityksen_indeksi
https://en.wikipedia.org/wiki/Happy_Planet_Index
https://www.ts.fi/uutiset/maailma/1074067775/Pieni+Bhutan+pitaa+onnellisuutta+kansan+kehityspolitiikan+mittana
https://sosiaalipoliittinenyhdistys.fi/julkaisutoiminta/blogi-sosiaalipolitiikka-2020/hyvinvointi-talouskasvun-jalkeen/
https://sustainable.unimelb.edu.au/__data/assets/pdf_file/0005/2763500/MSSI-ResearchPaper-4_Turner_2014.pdf
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4. HENKINEN KASVU

Henkinen kasvu saattaa tuoda mieleen New Age-hompadn tai muuten vain arkielamalle
vieraan maailman, jossa sekottuvat pseudouskonnolliset ja sumupilvissa leijailevat kasit-
teet kuten sydantietoisuus, lasndolon voima, aurat ja chakrat. Henkinen kasvu voidaan
ymmartdaa monella tavalla, joten viisasta olisi ensin maaritella, mita silla tarkoitetaan.
Usein sen takaa l6ytyy ajatus itsetuntemuksen parantamisesta tavalla tai toisella. Mutta
sekin voi johtaa harhaan, koska ensin pitaisi ymmartaa mita silla Itsella tarkoitetaan.

Koska itsetuntemuksessa on kysymys ihmisen omasta kokemuksesta, sita ei voi tutkia
tiedollisin keinoin ulkoapain. Itsetuntemukselle ei ole mitattavaa suuretta ja se on siten
epatieteellista.

Itse voidaan ymmartaa toimijana eli subjektina ja representaatioina eli mielikuvina.
Nama onkin hyva erottaa toisistaan. Representaatiot ovat oman mielen luomuksia -
identiteettejd. Ne ovat omia yksil6llisia kokemuksia siita keitd me olemme. Subjekti-
mina taas nayttdytyy toiminnan ja puhutun kielen kautta, joten se on valillisesti myos
toisten ihmisten kokemuspiirissa.

On hyva ymmartaa myos kasitteet hengellisyys, henkisyys ja maallisuus. Hengellisyy-
delld voidaan tarkoittaa ihmisen dialogia jonkin yliluonnollisen kanssa. Henkisyydella
taas dialogia Itsen kanssa. Hengellisyys on ollut jo pidempaan katoamassa kun uskonto-
jen rooli lansimaisissa yhteiskunnissa on menettanyt alkuperaista merkitystaan. Teknis-
tieteelliseen maailmankuvaan kun ei juuri yliluonnolliselle ole sijaa ellei sitten yliluonnol-
liseksi voisi ajatella markkinavoimia. Usko markkinavoimiin ja teknologiaan onkin kor-
vannut perinteiset uskonnot maallistuneen ihmisen uskomusjdrjestelména. Henkisyyden
arvo kulutusyhteiskunnassa taitaa |6ytya enaa vain oma-apuoppaiden ja henkisen val-
mennuksen kurssien markkina-arvoina.

Henkisellad kasvulla tarkoitetaan tdssa ensisijaisesti subjekti-minasta saatavan oman ym-
marryksen lisddmistd. Toisin sanoen: omaan toimintaan vaikuttavien motiivien tunnista-
mista. Ajatus voi tuntua aluksi helpolta tempulta, mutta motivaatiot ovat meissa kerros-
tuneita ja syvemmalla olevat ovat pitkalti tiedostamattomia.

Koska Itsen representaatiot (identiteetit) ovat syntyneet suhteessa ulkoisen maailman
kanssa, niitd voidaan myds manipuloida ulkoapdin. Jos Itsen representaatiot saavat val-
lan subjekti-minasta, niin se avaa vaylan myos toisten kayttaytymiseen vaikuttamiseen.
Henkisen kasvun lopputulos on sitten tuon kytkennan irroittaminen.

Kuinka hyvin pystymme esimerkiksi sosiaalisessa toiminnassa tunnistamaan, miksi sa-
nomme sen mitda sanomme? Tai, miten hyvin ymmarran omaa kulutuskayttaytymistani?
Miksi tuli ostettua juuri se auto? Kuvittelen, etta valintaani johtivat hevosvoimat ja vaan-
tomomentit kun varsinainen paatos tuli kuitenkin sosiaalisista paineista. Piti saada
isompi ja kalliimpi kuin naapurilla, vaikken sita itselleni myonnakaan. Mieli teki quarter-
pounderateriaa kokiksella, vaikka ei ollut edes nalka. Miksi?
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Maaritellaan siis tassa henkinen kasvu biologisten viettien ja sosiaalisten paineiden ylit-
tamisena, jolla tarkoitetaan omien vaikuttimien tunnistamista ja sen pohjalta tehtyja vii-
saita valintoja. Tavoitteena on se, ettei ndiden kerrostuneiden motivaatioiden valilla olisi
liiemmin ristiriitaa. Silloin ihminen on autonominen ja autenttinen - itseohjautuva ja
aito kokonainen oma itsensa. Syon terveellisesti kun on nalka ja saatan jattaa auton os-
tamattakin.

Henkinen kasvu antaa tilaa siten myds luovuudelle. D.W. Winnicottin mukaan luovuuden
vastakohta on mukautuvuus (Kurkela, 2004):

"Alyllisesti ja sosiaalisesti normaalin ihmisen suhde todellisuuteen on aina luova, paitsi
jos hdn sattuu olemaan sairas tai jos luova asenne on jonkin erityisen ulkoisen syyn
vuoksi tukahdutettu. Silti vaikeissakin oloissa (kuten ankarat perheolot, keskitysleirit tai
poliittinen vaino) jotkut sdilyttévét luovan suhteen todellisuuteen. He ovat kérsiviéd ihmi-
sid, toteaa Winnicott. Loput ovat luopuneet toivostaan luovaan eléiménasenteeseen. He
ovat mukautuneet, he eivit endd nde eldmdd luovasti. Mukautuminen on luovan asen-
teen vastakohta; se on kokemus siitd, ettd tdytyy alistua ulkoisiin vaatimuksiin."

Mukautuminen (engl. compliance) tarkoittaa siis antautumista ulkoisille vaikutteille. Mu-
kautuva ihminen on tarpeellinen kulutusyhteiskunnassa, koska ihmisten mielia pystytaan
manipuloimaan helpommin sekda markkinoiden ohjaamina etta poliittisin keinoin. Aidosti
itseohjautuva ja luova ihminen on myrkkya seka markkinavoimille etta autoritaariselle
hallinnolle.

Miten sitten henkinen kasvu syntyy? Ensin pitdisi ymmartaa, etta ihmisten lahtékohdat
ovat hyvin erilaisia. Siihen vaikuttavat sekd geneettiset arpajaiset etta kasvuymparisto
varhaisvuosina. My0s elaman kriisit voivat toimia joko henkista kasvua luoden tai sita
estden. Usein merkittava kasvu tapahtuukin vasta keski-ian jalkeen kun elamankoke-
musta on jo kertynyt ja sosiaaliset paineet alkavat hellittaa.

Tassa piileekin yksi taman paivan isoista virhearvioista. Nykyisin on vallalla ajatus, etta
vastuun ottaminen itsesta ja itseohjautuvuus olisivat ikdan kuin synnynnaisia piirteita
kaikissa ihmisissa ja pitda vain tarttua itseadn niskasta kiinni ja yrittaa parjata. Itseohjau-
tuvuus on kuitenkin henkisen kasvun tulos, joten on virhe olettaa, etta kaikki siihen ky-
kenevat samalla tavalla.

Kouluissakin on nyt alettu soveltamaan uusia menetelmia, joissa korostetaan itseohjau-
tuvuutta. On vaarin vaatia sita lapsilta kun monet aikuisetkaan eivat siihen kykene. Seu-
rauksena jako paremmin ja huonommin menestyneisiin tulee korostumaan, jos yksilolli-
sid eroja ei oteta huomioon. Sama vaikutus nakyy myos suhtautumisessa yhteiskunnan
huono-osaisiin ja syrjaytyneisiin.

Henkista kasvua ei pitdisi lahestyd menetelmana, jonka voisi opetella oma-apukirjoista
tai henkisen valmennuksen kursseilta. Siind on kysymys ennen kaikkea asenteesta. Ku-
kaan ei voi vaatia toista muuttamaan asennettaan. Se on tehtdva itse omasta halusta.


http://www.psykoterapia-lehti.fi/tekstit/kurkela_winnicott.htm
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Luova asenne tarkoittaa avoimuutta ja uteliaisuutta uutta kohtaan. Uusi voi olla joko ul-
koiseen havaintoon liittyva tai oman ajattelun synnyttama uusi kokemus. Winnicott
kuvaa luovaa kokemista (engl. apperception) nain (Playing and Reality, 1971 5.65):

"It is creative apperception more than anything else that makes the individual feel that
life is worth living. Contrasted with this is a relationship to external reality which is one of
compliance, the world and its details being recognised but only as something to be fitted
in with or demanding adaptation. Compliance carries with it a sense of futility for the in-
dividual and is associated with the idea that nothing matters and that life is not worth
living. In a tantalising way, many individuals have experienced just enough of creative
living to recognize that most of the time they are living uncreatively, as if caught up in
the creativity of someone else, or of a machine."

Nayttaakin siltd, ettd luovuus tulee selkeimmin esiin niissa ihmisissa, jotka ovat irrottau-
tuneet yhteiskunnan normeista. Luovuus liitetddn usein taiteilijoihin ja monet heista
ovatkin I6ytaneet luovuutensa karsimyksen kautta. Mutta tarkoittaako se sitd, ettd mei-
dan pitaisi hakeutua kriiseihin, jotta kasvaisimme? Ei kai kukaan sellaista halua tietoi-
sesti? Onneksi luovuus on meissa kaikissa luonnollinen ominaisuus ja siksi huomion pi-
tdisikin olla siind miten ja missa vaiheessa sita on tukahdutettu. Elaman pelikortit jae-
taan varhaislapsuudessa, joten katseet sinne. Vastuu on silloin vanhemmilla ja muilla
kasvattajilla. Mutta heidan pitaisi tietysti ensin huolehtia omasta kasvustaan.

Henkinen kasvu vapauttaa luovuuden ja siksi luovuuden I6ytdminen uudestaan on aikui-
selle mahdollisuus. Haluaako sen sitten kayttda on jokaisen oma valinta, eikd ketdan voi
siihen pakottaa. Ainoa sitd vastustava tekija on oma Itse. Identiteetit istuvat vahvasti
meissa, eika niista ole helppo paastaa irti. Kasvu ihmisena edellyttaa kuitenkin identi-
teettien vallan musertamista, jotta ihminen voi elda vapaana. Se on ainoa todellinen va-
pautemme, kuten Buddha oivalsi yli 2.500 vuotta sitten.
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5. HILJAINEN VALLANKUMOUS

Tulevaisuutta on paha ennustaa. Eldamme nyt epavarmoja aikoja kun erilaisten isojen
muutosten uhkia on aistittavissa. llmastonmuutos puhuttaa, typnmurros muuttaa tyon
merkitysta ja nationalistinen populismi on nostanut paataan ja vaikuttaa jo demokraat-
tistenkin yhteiskuntien toimintaa sekoittaen.

Kaikkien ndiden muutosten taustalla on talouskasvu. llmastonmuutos on selkeimmin
kytkettavissa talouskasvuun lisddantyvan energiankayton ja materiaalituotannon joh-
dosta. Myonnetaan, ettd ilmastonmuutos johtuu elamantavastamme, jota ei kuitenkaan
haluta muuttaa. Automaatio ja tekoaly ovat teknologian kehityksen tulosta, mutta sita
vaatii juuri talouskasvu veturikseen tehokkuutta esiin houkutellessaan. Talouskasvu on
kiistatta eriarvoistumisen suurin syypaa ja tydnmurros kiihdyttaa sita edelleen kun yha
harvemmille on palkkaty6ta tarjolla. Eriarvoistuminen johtaa taas turvattomuuden tun-
teen lisddntymiseen, joka on nationalistisen populismin kdyttévoimaa. Kontrolli lisdantyy
ja siten yksilonvapauden eetoksesta tuleekin ihmiskunnan ansa.

Nykyisia ongelmia ja tulevaisuuden uhkia vaistellaan usein sanomalla, ettd nyt on asiat
paljon paremmin kuin ennen. Samalla ei kuitenkin kerrota mita se hyva on. Pidetdan it-
sestadn selvand, ettd hyvaa on taloudellinen vauraus ja teknologian tarjoamat elaman
helpotukset. Tietenkin nyt on paremmin, koska tavoitteenakin on ollut taloudellisen vau-
rauden lisdédminen ja toive erilaisten teknisten harpakkeiden kehittamisesta. Jos suun-
tana olisi ollut luontaiselinkeinojen ja omavaraisuuden kehittaminen, niin varmasti nyt
porotalous ja pienviljely kukoistaisi. Tavoitteellinen ihminen saa mita haluaa luomakun-
nan kruununa.

Tuo asema velvoittaisi kuitenkin myds vastuullisuuteen omissa pyrkimyksissa ja tama on-
kin pettanyt pahasti - muun luomakunnan harmiksi. Vimmaisaa teknistaloudellista kehi-
tysta on seurannut edelld mainitut oheisvaikutukset talousajatteluun taipuvaisen ihmi-
sen huomaamatta. Tai - on huomattu ja huomautettu, mutta ei ole kuunneltu. Nyt pitdisi
sitten tehda jotain.

Demokratiaa sanotaan parhaimmaksi huonoista yhteiskuntajarjestelmista. Demokrati-
assa toimii enemmistovalta kun valtaapitavat on danestetty valtiopaiville paattamaan
kansan asioista enemmistoperiaatteella. Jos kansalaisten keskuudessa talousajattelu on
valtavirtaa, niin muutosta parempaan ei ole poliittisen paatoksenteon suunnalta odotet-
tavissa. Kaikki puolueet Suomessa ovat talouskasvun takana. Politiikkaa kdytetaan eri-
laisten rakenteellisten muutosten aikaansaamiseksi painottuen aina sen mukaan kuka
on vallassa. Politiikka on aika huono véline aikaansaamaan muutoksia asenteissa. Jos
edellamainittuja uhkia halutaan vahentaa, ratkaisu ei [6ydy politiikasta, vaan ihmisten
asenteiden muuttamisesta muilla keinoin.

Jarjestaytyneen pahuuden keinona muuttaa ihmisten asenteita on propaganda. Propa-
ganda perustuu toistoon. Kun jotain asiaa - oli se sitten totta tai valetta - toistetaan tar-
peeksi usein, ihmiset alkavat uskomaan siihen ja siita tulee normi. Ndin se toimi Nat-
sisaksassa ja toimii muissa autoritaarisissa maissa edelleenkin tana paivana. Raja propa-
gandan ja muun poliittisen viestinnan valilla on aika hauras.
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Toinen vaihtoehto on kansalaiskeskustelu. Jos ihmiset voisivat vapaasti vaihtaa ajatuksi-
aan keskenaan, niin ennen pitkda hyvat asiat jalostuvat esiin. Avainsanana tdssa on va-
paasti. Vapaus mahdollistaa luovuuden ja siten myds paremman ymmarryksen todelli-
suudesta.

Vaikka Suomi onkin sananvapauden karkimaita, niin julkinen keskustelu on kaikkea
muuta kuin vapaata tana paivana. Valtamediaksi mielletyt valineet eivat ole poliittisesti
sitoutumattomia. Sosiaalinen media on muutaman jatin hallussa ja niiden toimintaa ei
ohjaa vapauden eetos vaan ahneus. Somea ja nettikommenttipalstoja pitda moderoida,
koska muuten ne tayttyisivat loasta ja oikeuslaitos olisi tukossa vihapuhe- ja kunnian-
loukkauskanteiden takia kun pahuus on verkostoitunut ja vallannut mediat. Tekniset va-
lineet ovat kylla kunnossa, mutta ihmiset eivat.

Edesmennyt amerikkalainen kirjailija Kurt Vonnegut sanoi joskus kauan sitten, ettd maa-
ilmassa on paljon hyvaa, mutta se ei ole jarjestaytynyt vield. Niin totta. Nyt tarvittaisiin-
kin hyvan verkostoitumista. Vilineet ovat valmiina jo. Kuka ottaisi ne haltuun? Tarvitaan
hiljaista vallankumousta, jossa yksittdiset valistuneet, luovat ja vapaat ihmiset ja yhtei-
sot yhdessa jakavat ajatuksiaan niin, ettd ne alkavat kasvamaan ja valtaavat pikkuhiljaa
tilaa keskusteluissa ja paatdksenteossa. Tavoittena olisi luopuminen talousajattelusta.
Talousajattelu pitdisi nostaa esiin siitd asemastaan, johon se on juurtunut ihmisten mie-
lissd itsestdan selvyytena. Se pitda tehda nakyvaksi. Paljastaa sen rooli tdssda maailmassa.
Luoda sen historian loppu. Mika suunta sen jalkeen? Sen voimme paattaa itse. Paattaa
olemmeko turvallisuuden tuottajia vai kuluttajia.



